
○○股份有限公司與○○股份有限公司結合許可案

發文機關：行政院公平交易委員會

發文字號：行政院公平交易委員會 89.07.07. （八九）公結字第665號許可決定書

發文日期：民國89年7月7日

申 請 人：○○股份有限公司

代 表 人：○○○

申 請 人：○○股份有限公司

代 表 人：○○○

　　　　申請事項

　　○○股份有限公司擬受讓○○股份有限公司對收視戶之權利義務，且

　　參與結合之一事業，其市場占有率達四分之一，依公平交易法第十一

　　條規定，申請事業之結合許可。

　　　　許可內容

　　○○股份有限公司擬受讓○○股份有限公司對收視戶之權利義務，屬

　　公平交易法第六條第一項第三款之事業結合，依同法第十二條規定，

　　應予許可。

　　　　許可理由

一、本案申請人之經營區屬行政院新聞局劃分之高雄市南區，據該局函告

　　略以：○○股份有限公司之有線電視籌設許可證業經○○委員會第六

　　十二次會議撤銷在案。該經營區內除○○、○○等二家有線電視公司

　　外，並有○○股份有限公司、○○有線播送系統、○○股份有限公司

　　、○○股份有限公司、○○股份有限公司、○○股份有限公司等六家

　　有線電視節目播送系統。○○股份有限公司已完成全區工程查驗，並

　　獲該局核發有線電視系統經營者全區營運許可證，且已於八十九年五

　　月二十四日全區開播。依有線廣播電視法第七十二條第二項規定，該

　　經營區內之有線播送系統，應於○○公司全區開播後十五日內停止播

　　送。另○○公司之籌設期限經展延六個月後，將於八十九年六月九日

　　屆期，目前，該公司尚未向該局申請工程查驗。另查，高雄市南區總

　　戶數約有二十一萬四千餘戶，其中有線電視收視戶約有十四萬七千餘

　　戶，依據前述業者八十九年四月向該局申報之訂戶數，○○公司之收

　　視戶有四五、九九二戶，○○公司有二五、二五四戶，○○公司有三

　　五、三九九戶，○○公司有一五、六二五戶，○○公司有二二、三五

　　二戶，○○公司有二七、七六一戶。結合後，○○公司之市場占有率

　　約三成三。

二、本案事業結合，基於以上考量，有益於整體經濟利益：

（一）避免收視戶因變更系統業者所生交易成本：○○股份有限公司收費

　　　情形大部份為年繳及半年繳，該公司停播後，收視戶若不讓予○○

　　　股份有限公司，則該公司需辦理退費，不僅造成收視戶之不便，且

　　　因該公司資本額少及低價競爭虧損累累，收視戶預繳之收視費可能

　　　無法求償。本案結合後，○○股份有限公司將繼續提供有線電視節

　　　目播送之視訊服務予○○股份有限公司現有收視戶，不再另行收費

　　　，○○股份有限公司現有收視戶已預繳之收視費用可獲確保；同時



　　　無庸另行繳納裝機等交易費用，可有效降低消費者因轉換有線電視

　　　節目播送系統業者而須另行支出之交易成本。

（二）避免產生斷訊情形：依有線廣播電視法第七十二條規定，○○股份

　　　有限公司正式開播之十五日內，○○股份有限公司須終止有線電視

　　　節目播送系統業務之經營，而對其收視戶而言，將面臨斷訊之情形

　　　，○○股份有限公司二萬五千戶之收視戶若全部讓予○○股份有限

　　　公司只要將訊號輸入○○股份有限公司之頭端，即可在短時間內讓

　　　二萬五千戶之收視戶收看有線電視節目，不致發生斷訊情事。如○

　　　○股份有限公司係辦理退費，由收視戶自行選擇新有線電視業者，

　　　則該市南區只有○○股份有限公司及正在籌設中之○○公司等二家

　　　公司可提供訊號，而該二家公司全力派員裝機，約需半年時間才能

　　　完成二萬五千戶之裝機，其間將有收視戶無法收看電視，將造成社

　　　會問題。且○○股份有限公司之關係企業○○公司目前仍在進行籌

　　　設工作，是否能順利轉型為有線電視公司尚無法確定，若將○○股

　　　份有限公司之收視戶讓予○○股份有限公司，未來○○股份有限公

　　　司倘未能完成籌設，將來收視戶可能又要面臨斷訊問題，造成收視

　　　戶收視之不便。是以，本案結合後，○○股份有限公司將對收視戶

　　　提供視訊服務之權利義務轉讓予○○股份有限公司，將可避免產生

　　　斷訊情形。

（三）有效降低營業成本及促進產業之良性發展：按行政院新聞局劃分全

　　　國有線電視經營區域計為五十一區。在現行區域並未再重新劃分及

　　　改變分區數之情形下，倘系統經營者眾多，市場規模即不免有過狹

　　　之虞。復按有線電視節目播送系統經營業者所得經營之區域受限制

　　　，卻須投入相當資金，用以舖設與營運之有關之纜線、頭端等固定

　　　設備，故其營運成本相當高。○○股份有限公司結合後將能擴張營

　　　運規模，而可降低營運成本，有較多資金購買先進設備，以提高收

　　　視戶之收視品質，長期而言，將有助於該公司朝向跨業經營（如電

　　　信、網際網路）與加值服務（如家庭購物、保全）之良性發展。

（四）○○股份有限公司停播之後，其廢棄纜線依有線電視節目播送系統

　　　暫行管理辦法第十五條規定，應自行拆除，惟該公司既已停止營業

　　　，要其派員清除廢棄纜線，在執行上確有困難，若該公司將收視戶

　　　全部讓予○○股份有限公司，主管機關可要求○○股份有限公司代

　　　為拆除廢棄纜線，在執行上較無困難。

（五）另參考行政院新聞局相關意見，本結合案使業者節省營運管理成本

　　　、避免社會資源浪費，當有助於提供消費者更優質的服務。

三、本案結合對限制競爭不利益之評估：

（一）本結合案固造成營業區域內市場集中度提高，然因該區仍有其他業

　　　者經營有線電視節目播送業務，是其結合應不致於形成獨家經營之

　　　無競爭狀態，況按有線廣播電視法第五十一條規定由直轄市、縣（

　　　市）政府依行政院新聞局有線廣播電視審議委員會所訂收費標準，

　　　核准系統經營者之收視費用，且有線廣播電視法對有線電視業者之

　　　營運行為及消費爭議事業，均有明文規範；爰本案結合後，縱市場

　　　集中度提高，惟在潛在競爭者之威脅下，市場仍得保持「可競爭性



　　　」，結合事業亦無法率為價格之不當決定及損及消費者權益之明顯

　　　不利益之行為。

（二）○○股份有限公司與同區之○○股份有限公司係隸屬不同之經營者

　　　，結合後仍可維持相互制衡作用，具有可競爭之狀態。同區之○○

　　　股份有限公司雖面臨○○股份有限公司市場占有率驟然提升之情況

　　　，惟○○股份有限公司仍可透過價格、服務、品質、廣告等方式爭

　　　取○○股份有限公司之原收視戶。是本結合案對市場造成之變動並

　　　不具有終局之效力，且可促進效能競爭，降低限制競爭之不利益。

四、綜上論結，本案○○股份有限公司擬受讓○○股份有限公司對收視戶

　　提供視訊服務之結合行為，有益於整體經濟利益，且尚無立即明顯限

　　制競爭之不利益，爰依公平交易法第十二條規定予以許可。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　主任委員　趙揚清

中華民國八十九年七月七日

　　本件申請人如有不服本許可決定，得於本許可決定書達到之次日起三

十日內，向本會提出訴願書（須檢附本許可決定書影本），訴願於行政院

。


