
行政院公平交易委員會就銀行借貸契約七項約款之建議修正方向補充決議

發文機關：行政院公平交易委員會

發文字號：行政院公平交易委員會 84.06.01.  公臺字第03977號函

發文日期：民國84年6月1日

主旨：檢送有關本會第一八九次委員會議就銀行借貸契約七項約款之建議修正方向補充決議

　　　，請併依本會第一六九次委員會議原決議之修正建議，於本（八十四）年六月三十日

　　　前完成改正，請　查照。

說明：

　一、有關銀行借貸契約之約款，前經本會第一六九次委員會議決議，作成七項約款建議修

　　　正方向，茲據外界反映，於本（八十四）年五月二十四日本會第一百八十九次委員會

　　　議，對該七項約款中「債務人債信不足時，強制拋棄期限利益，且債務人免除通知義

　　　務」（加速條款）部分補充決議：除本會第一六九次委員會議決議原列舉行使加速條

　　　款之九種事由外，業者倘確有保全債權之必要，得個別議定加列他種事由，該議定事

　　　項應於契約中以粗字體或不同顏色之醒目方式記載之，並明示發生加速期限到期（經

　　　通知或無須通知）之效果；惟該等個別議定事由，有無違反公平法，仍將視具體個案

　　　認定之。

　二、檢送本會第一六九次委員會議決議通過內容如附件一項目一。

　三、為杜疑義，隨函檢送說明資料一份（附件二）請參考。（行政院公平交易委員會84.6

　　　.1. 公臺字第０三九七七號函）

　　　附件一：請參閱公平會八十四年一月二十四日公臺字第００四九九號函之附件。

　　　附件二：說明資料

　一、適用範圍：

　　（一）導正期限（八十四年六月三十日）前所簽之貸款合約有無適用？

　　　　　僅適用於導正期限後（八十四年七月一日後）簽定之契約。

　　（二）金融業與消費者所簽之借貸契約有無適用？

　　　　　公平交易法原則上係規範事業與事業間之行為，故七項約款之建議限於規範金融

　　　　　業者與工商業界所簽定之工商借貸契約（以其融資用途有別於消費性貸款，而非

　　　　　以借款名義人判定其為工商借款或消費借款，因有時工商借貸係以負責人個人名

　　　　　義簽約）。消費性借貸契約如房屋借款、汽車借款等，涉及金融業者與消費者間

　　　　　之消費行為，由消費者保護法之主管機關處理。（所謂消費關係，依照消費者保

　　　　　護法第二條第三款規定，係指消費者與企業經營者間因商品或服務所發生之法律

　　　　　關係。）

　　（三）是否僅適用於金融業者使用之定型化契約？

　　　　　是。

　　（四）貸款以外之其他銀行授信或服務，是否有適用？

　　　　　七項約款所規範之契約為工商借貸契約，由於業者關於借貸關係所使用之契約名

　　　　　稱繁多，故不以其名稱為界定方法，而以該融資之用途如何而定，如其借款是為

　　　　　建築廠房、為營運資金調度等，即係所謂工商借貸契約，至於其他銀行授信或服

　　　　　務，如為客戶開立信用狀、為商業匯票之承兌、本票之保證、覆約保證函及其他

　　　　　保證函之開立、發行公司債之保證等，則暫不在本七項約款規範範圍內。

　　（五）聯貸合約及其他由合約當事人依個別交易特別磋商並撰擬之合約有無適用？

　　　　　無。



　　（六）在中華民國境外之銀行或分行或國際金融業務分行所簽署之貸款合約，有無適用

　　　　　？

　　　　　無。

　二、保證：

　　（一）連帶保證人所簽之保證契約，是否有適用？

　　　　　銀行借貸契約七項約款建議修正方向中針對保證約款所為之建議，所謂保證包括

　　　　　一般保證及連帶保證，亦即金融機構與借貸契約之保證人簽定之保證契約，不分

　　　　　保證人為一般保證人或連帶保證人，其約款均受該建議之限制。

　三、加速條款：

　　（一）所謂「債務人債信不足」，「債務人」是否包括「保證人」？

　　　　　所謂債務人係指主債務人，即借款人，不含從債務人之保證人。以第一款「任何

　　　　　一宗債務不依約清償本金時」為例，具未依約清償本金之情事者，須為借款人而

　　　　　非保證人。

　　（二）本七項約款之建議既以工商借貸契約為規範對象，第四款關於死亡之情事似無可

　　　　　能發生？

　　　　　所謂工商借貸契約係以借款用途而與消費性借貸契約區別，雖通常其借款人為公

　　　　　司行號，但非無以公司負責人個人名義為之者，故死亡情事仍有發生可能。

　　（三）第七款中「擔保物被查封或滅失」之擔保物，是否包括第三人（非借款人）所提

　　　　　供之擔保物？

　　　　　包括第三人（非借款人）所提供之擔保物。

　　（四）部分加速條款事由應先以合理期間通知或催告，何謂合理期間？

　　　　　多長之時間始為合理期間，本項建議並無定見，悉由金融業者依金融實務經驗決

　　　　　定。

　　（五）加速條款事由以九款情形為限，似不足保障金融業者之債權？

　　　　　本會已於九款情事外，增定概括條款「除前述各款外，金融業者因有保全債權之

　　　　　必要，經契約具體約定之情事，並明示發生加速期限到期（經通知或無須通知）

　　　　　之效果者，應以粗字體或不同顏色之醒目方式記載之」，以減低金融業者經營風

　　　　　險。例如以下經具體約定並於契約中說明其違反效果之情事：

　　　　　 (1)借款人於金融業者授信前，提供不實財務報告或資料致其為錯誤評估者。

　　　　　 (2)借款人簽約時承諾按一定進度興建廠房。

　　　　　 (3)借款期間借款人應維持一定之營業水準或有一定數量之訂單。

　　　　　 (4)借款相關計畫所須之證照因故被停止或吊銷。

　　（六）備償本票之加速到期問題，如何解決？

　　　　　備償本票之發票人或背書人，既非民法之保證人又非物權之抵押人，倘有票據到

　　　　　期未能兌現情事，為保障金融機構債權，可比照概括條款情事為明確約定。

　四、抵銷權行使：

　　（一）不得行使抵銷權之第三種情形「基於無因管理或第三人因交易關係經由委任該銀

　　　　　行向借款人付款者」，實務上難認定？

　　　　　本條款在要求金融業者依委任善盡受託人之義務，在資金流動近乎無形且即快速

　　　　　之現今，凡已入借款人帳戶者，通常已屬可抵銷之情形；至於金融業者行使抵銷

　　　　　權前，借款人因各種交易關係已指亦金融機構向第三人付款之情形，金融機構應

　　　　　盡其受託義務，向該第三人給付，不得因未給付，而逕將該筆款項抵銷。


