
發文字號：臺北市政府法規委員會 94.10.04 簽見

發文日期：民國 94 年 10 月 04 日

要    旨：本案臺北市政府在土地仍可供交換之情況下，似應准予交換，反之，若已無可供交

換土地存在，則其申請作成之行政處分內容已經給付不能，自應予以駁回

奉秘書長交下研議關於都市計畫私有公共設施保留地與公有非公用土地交換編號 45號辦

理情形乙案，本會意見如下：

一、關於本案都市計畫私有公共設施保留地與公有非公用土地交換之法律意見，前經本會於

    94年 9月 16日簽具意見在案（如卷附附件）。

二、另查旨揭交換土地案件，業經本府於 94年 7月 28日府都綜字第 09413577100號函予以駁

    回（如卷附附件），並通知第 2順位之申請人辦理交換現場會勘（現已暫緩）在案。至

    本府以府函正式駁回本案申請人之申請案，申請人於 94.8.12.提出申請，主張其已拆除

    地上物排除占用，申請重新查核准予交換。就此，本府都市發展局 94年 8月 19日北市都

    綜字第 09433726800號函之回復，則仍維持原駁回決定。申請人不服，於 94.8.25再度

    提出申訴申請，目前在處理中。

三、本案本府於 94年 7月 28日以違反都巿計畫私有公共設施保留地與公有非公用土地交換辦

    法第 4條第 3款被占用（吳興街○○巷○○號車庫門及花臺部分位於該土地上）為由，

    予以駁回，由於 94年 7月 28日駁回當時確有不符辦法第 4條第 3款、第 4款規定，故

其

    駁回尚無不合。至於如嗣後發生瑕疵補正之事實（排除占用），究應如何處理，解釋上

    有二種可能：

  （一）若認為交換土地性質屬於公法契約，而前述駁回通知性質上只是拒絕訂立契約之意

        思表示時，則在本案土地仍可提供交換的情形下，本府如考量其土地被占用已經排

        除之新事實，亦即嗣後已符合交換之要件，而同意交換於法似無不合。

  （二）若認同意交換土地之前置程序，有准駁之行政處分存在，於核准交換土地後，再訂

        立交換土地之私法契約，則本件上述駁回決定為行政處分，該行政處分所依據之基

        礎事實，事後有利於申請人之變更時，申請人應得援引行政程序法第 128條第 1項

        第 2款規定，請求廢止原駁回處分，改准予同意交換。就其申請，如本府在本案土

        地仍可供交換之情況下，似應准予交換。反之，若已無可供交換土地存在，則其申

        請作成之行政處分內容已經給付不能，自應予以駁回。

四、本案本府如不自行處理，而擬向內政部請釋時，建議再追加請釋一項：在依本辦法第 4

    條第 3款被占用為由駁回後，申請人事後排除占用，可否同意交換？

五、又如本府擬不准其交換，仍維持原駁回決定時，建議就本案當事人 94.8.25.之不服申請

    書，視同訴願案件處理，移送內政部訴願會審議，較為周延，且於行政救濟程序中建議



    暫緩辦理本件換地處理，以免將來發生無法回復原狀問題。

六、以上所陳，謹併請  鈞裁

備註：本件事實因涉個案認定，僅供參考。


