
臺北市政府 103.07.22.  府訴三字第 10309097300號訴願決定書

訴　　願　　人　○○○

法 定 代 理 人　○○○

法 定 代 理 人　○○○

原 處 分 機 關　臺北市立成淵高級中學

訴願人因體育班特色招生事件，不服原處分機關民國 103年 5月 12日公告錄取名單，提起訴願

，本府決定如下：

　　主文

原處分機關 103年 5月 12日公告錄取名單關於未錄取訴願人部分，原處分撤銷，由原處分機關

於決定書送達之次日起 30日內另為處分；其餘訴願駁回。

　　事實

訴願人為○○中學三年級學生，參加原處分機關民國（下同）103年 5月 10日舉辦之 103學年

度體育班特色招生甄選入學羽球術科測驗。原處分機關於 103年 5月 12日公告錄取名單（含田

徑、手球、羽球），其中羽球項目計 9名，訴願人因未獲錄取，於 103年 5月 14日申請複查

成

績，經原處分機關於 103年 5月 26日召開 103學年度體育班特色招生委員會第 2次會議修正訴

願

人及案外人○姓學生 3000公尺測驗項目成績後，審認修正後成績未影響錄取考生成績順序，

仍未錄取訴願人；訴願人之法定代理人○○○嗣以市長信箱投訴，經臺北市政府教育局（下

稱教育局）以 103年 5月 29日北市教體字第 10335715400號電子郵件函復略以：「......1.

經

查該校體育班招考中共有 3位評審委員......並非○教練 1位評委可自行決定學生是否錄取，

全是由學生的表現而評定......3.......於 103年 5月 10日實施甄選，原訂 10:00測驗，於

09:

00報到說明......當天報到有 10位考生 ......原訂 10:00測驗 3000公尺跑步，但因當天考

試

田徑、手球、羽球三隊測驗項目使用操場，且前幾天天氣陰雨不斷......加上氣象報告預報

會降雨，所以提前測驗 3000公尺跑步......羽球教練 9:15分實施測驗說明......原因有二點

：因當週天氣不穩定，擔心考生雨天濕滑測驗受傷......且另有田徑測驗也使用跑道。2.這

次羽球甄選測驗項目共有四項，考慮考生測驗項目時間太近，因而在測驗 3000公尺後，讓考

生移置羽球場喝水休息......4.另本次羽球測驗項目第三、四項之單打及雙打比賽更改為舊



制，原因如下：因新制比賽 5分時間過於太短，會造成評審時間上不足，所以在測驗說明時

，有提醒考生單、雙打比賽測驗改成舊制 5分，整個測驗說明後，並詢問考生是否有疑義。

5.有關評審未凝視林生（，）評分標準全憑評審人員單方認定，因本次羽球甄選有三位評審

，因考試當天有三個場地實施測驗，所以每位評審有走動式評分，評審再觀察考生基本技術

純熟度、雙打輪轉移概念、並強調比賽結果並無列入評分分數。在測驗中評審觀察每位選手

皆有失誤，評審以每位選手擊球流暢度、步法的順暢度、整體技術層面發展來實施評分。6.

因○生本次 3000公尺測驗為第四名，因有家長提出申訴成績有誤，誤登為○生成績紀錄為第

三名，經由複查結果確實誤登○生為第三名，該校修正為第四名，修正後成績未影響錄取考

生成績順序。7.有關臺端建議將本次測驗錄影過程送交○○協會進行鑑定， 5月 23日下午 5:

50該校去電......羽協訓練組○先生表示：從未受理類似相關事件（，）無法協助。8.爾後

本局要求該校若辦理第二次招生時，外聘 3名專業教練為評審，測驗時間、項目等規定，一

律依照簡章說明，另為避免天候因素影響，甄選項目將一律採取在室內進行測驗......。」

訴願人對上開公告仍表不服，於 103年 6月 4日經由原處分機關向本府提起訴願，6月 23日補

正

訴願程式，並據原處分機關檢卷答辯。

　　理由

一、按高級中學法第 2條規定：「本法所稱主管教育行政機關︰在中央為教育部；在直轄市

　　為直轄市政府教育局 ......。」第 3條規定：「高級中學入學資格，須具有國民中學畢

　　業或同等學力者，經入學考試、推薦甄選、登記、直升、保送、申請或分發等方式入學

　　......高級中學多元入學招生方式、實施區域、範圍、方法、招生對象、辦理時間、組

　　織分工、名額比例及其他應遵行事項之辦法，由中央主管教育行政機關會商直轄市、縣

　　（市）主管教育行政機關後定之。」

　　高級中等教育法第 40條規定：「第三十五條至前條所定多元入學招生方式與對象、實施

　　區域、範圍與方法、辦理時間、各類招生方式名額比率、特色招生之考試與甄選方式、

　　就學區之劃定原則與程序、各該主管機關與學校之組織分工、私立高級中等學校入學方

　　式不受限制之學校、其範圍、辦理方式、程序及其他應遵行事項之辦法，由中央主管機

　　關會商直轄市、縣（市）主管機關定之。」

　　高級中學法施行細則第 2條規定：「高級中學依本法第三條第一項規定辦理招生入學，

　　應由各校單獨或聯合組織招生委員會辦理之；其招生計畫及招生簡章，由招生委員會擬

　　訂，報請該管主管教育行政機關核定後實施。」

　　高級中等學校多元入學招生辦法第 1條規定：「本辦法依高級中等教育法（以下簡稱本

　　法）第四十條規定訂定之。」第 2條規定：「本辦法適用於一百零三學年度以後入學之

　　學生。」第 3條第 1款規定：「本辦法用詞，定義如下：一、多元入學：指取得國民中學



　　畢業資格或具同等學力學生（以下簡稱國中學生），依下列方式之一進入高級中等學校

　　（以下簡稱學校）就讀：（一）免試入學：......（二）特色招生入學：依其術科或學

　　科能力，分別以術科甄選或學科考試分發方式，進入辦理特色招生之學校就讀。」第 11

　　條規定：「特色招生辦理方式如下：一、甄選入學：學校之音樂、美術、舞蹈、戲劇、

　　科學、體育及高級中等學校專業群、科之特殊班、科、組、群，得參採國中教育會考成

　　績作為錄取門檻，辦理單獨或聯合招生，並應依術科測驗分數及學生志願，作為錄取依

　　據。二、考試分發入學：......。各就學區辦理特色招生之甄選入學，或考試分發入學

　　，其同類型術科測驗或學科測驗，應以同日辦理為原則。」第 13條第 1項第 1款規定：「

　　學校辦理特色招生考試分發、高級中等學校專業群、科辦理特色招生甄選入學之申請及

　　審核程序如下：一、就學區之直轄市、縣（市）主管機關應會商區內學校各該主管機關

　　，訂定該區特色招生核定作業要點，提直轄市、縣（市）教育審議委員會審議通過後實

　　施，並報中央主管機關備查......。」第 20條規定：「各學校應成立學校招生委員會，

　　依本辦法相關規定規劃辦理各種入學方式招生事項，並將學校基本資料、招生科別及名

　　額、資格條件等招生資料，按其招生方式，報第二十一條第一項所定各種入學委員會審

　　查，並彙編成各種入學方式招生簡章，經各種入學委員會報各該主管機關核定後，報中

　　央教育主管機關備查，由各種入學委員會公告之。」第 21條第 1項規定：「除本辦法規

　　定得採單獨招生方式者外，各就學區學校應聯合成立各就學區免試入學委員會、特色招

　　生甄選入學委員會及特色招生考試分發入學委員會，並依第十九條各就學區入學推動工

　　作小組之決議，辦理免試入學、特色招生甄選入學及特色招生考試分發入學等招生工作

　　。」

　　高級中等學校體育班特色招生甄選入學作業要點第 4點規定：「辦理方式：（一）採特

　　色招生入學之學校，應於同日辦理術科考試。（二）學校得以獨立或聯合招生之方式，

　　辦理特色招生入學。」第 5點規定：「推動方式：（一）學校體育班特色招生甄選入學

　　計畫由各該主管機關審查核定後，將審查結果報本部備查......（二）學校體育班招生

　　簡章由各該主管機關審查通過後，於每年八月三十一日前，核定下一學年度體育班特色

　　招生之學校及名額，並公告之；其結果應登入各級學校運動人才資料庫，並報本部備查

　　。（三）直轄市政府教育局及縣（市）政府應成立學校體育班特色招生審查會，審查學

　　校體育班特色招生甄選入學計畫 ......。」第 8點規定：「甄選入學測驗方式：（一）

　　測驗內容應依學校所申辦之體育班特色課程內容規劃。（二）術科考試依學校體育班競

　　技運動專長及特色課程內容，設計考科及計分方式。（三）負責辦理招生之學校，應本

　　公平、公正與專業性，及符合程序與實質正義之原則訂定測驗考科，或委由測驗專責機

　　構協助之。」第 11點規定：「學校體育班經核定採特色招生者，其學校應成立特色招生

　　委員會，辦理下列事項：（一）訂定錄取條件及入學考試機制。（二）訂定錄取標準審



　　查之機制，以維護招生品質。（三）應視實際需要辦理試務人員工作講習。（四）訂定

　　爭議及申訴事項處理原則。（五）其他體育班特色招生事宜。」

　　臺北市立成淵高級中學 103學年度體育班特色招生甄選入學計畫規定：「......陸、特

　　色招生之辦理方式一、招生簡章（如表七）（節錄）......術科測驗甄選種類：羽球甄

　　選時間：103年 5月 10日上午 10時甄選地點:成淵高中羽球場......測驗項目（佔 100％

　　）1.3000公尺 20％2.基本技術 20％3.單打比賽 30％4.雙打比賽 30％備註：各術科甄選種

　　類測驗項目滿分為 100分......錄取方式：一、依甄選總成績依序錄取，惟未達 60分最

　　低標準錄取標準者，不予錄取。二、甄選總成績相同時，錄取參酌順序如下：（一）術

　　科總成績。（二）分項成績：...... 3.羽球：(1)基本技術(2)單打比賽(3)雙打比賽..

　　....。」

　　臺北市立成淵高級中學 103學年度體育班特色招生甄選入學羽球項目術科成績換算對照

　　表規定：「一、單打或雙打比賽，每人比 5分新制，比賽結果不列入評分成績。二、定

　　點控球能力，動作成純熟度給分。三、3000公尺跑步評分方式（節錄）

　　　　┌──────┬────────┬──────┬────────┐

　　　　│　　名次　　│　　換算分數　　│　　名次　　│　　換算分數　　│

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│第 1名　　　 │100　　　　　　 │第 11名　　　│50　　　　　　　│

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│第 2名　　　 │95　　　　　　　│第 12名　　　│45　　　　　　　│

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│第 3名　　　 │90　　　　　　　│第 13名　　　│40　　　　　　　│

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│第 4名　　　 │85　　　　　　　│第 14名　　　│35　　　　　　　│

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│第 5名　　　 │80　　　　　　　│第 15名　　　│300　　　　　　 │

　　　　├──────┼────────┼──────┼────────┤

　　　　│……　　　　│……　　　　　　│……　　　　│……　　　　　　│

　　　　└──────┴────────┴──────┴────────┘

　　」

二、本件訴願理由略以：

（一）測驗當日法定代理人○○○到場觀看全程，發現嚴重違反招生簡章規定不法情事。准

　　　考證上註明測驗時間上午 10:00，招生簡章第參-三項：「術科考試時間：103年 5月 10

　　　日（星期六）上午 10：00整至 12：00」而測驗當日原處分機關竟於 9點宣布開始測驗



　　　，因而訴願人預定好的測驗前熱身等活動被迫取消，嚴重影響訴願人權益。原處分機

　　　關無權變更測驗時間，其作法嚴重違反招生簡章之規定。

（二）單打比賽測驗時原處分機關宣布採「舊制」，招生簡章內羽球項目術科成績換算對照

　　　表一、「單打或雙打比賽，每人比 5分新制，比賽結果不列入評分成績。」惟比賽過

　　　程是列入成績的。2006年 5月 6日國際羽總通過 21分新賽制（落地得分制），即所謂

羽

　　　球新制，此後的正式比賽均採用新制。原處分機關竟在 8年後的測驗臨時宣布改採舊

　　　制，其作法嚴重違反招生簡章之規定。

（三）3位評審委員中有 2位為校內教練，即這兩位教練可全盤控制測驗結果。依教育局 103

　　　年 5月 29日北市教體字第 10335715400號函復，爾後該局要求原處分機關若辦理第二次

　　　招生時，外聘 3名專業教練為評審，測驗時間、項目等規定，一律依照簡章說明，另

　　　為避免天候因素影響，甄選項目將一律採取在室內進行測驗。由上，原處分機關之主

　　　管機關教育局承認本次的招生未依照招生簡章規定辦理。

（四）基本技術測驗時，評審委員○○○教練離訴願人約 26公尺，評審委員○○○教練離訴

　　　願人約 18.5公尺，兩人未凝視訴願人，竟也能評出分數。測驗時的對手失誤連連，表

　　　現遠不如訴願人，成績卻高出訴願人許多。

（五）訴願人 3000公尺跑步成績為第 4名，依招生簡章換算分數為 85分，加權後為 85*20%=1

　　　7分，複查所得成績為 18分，即評定為第 3名，得 90分，加權後為 90*20%=18分。如

此

　　　容易判斷的測驗結果，原處分機關都能混淆，可見測驗過程粗糙與隨便。請撤銷原處

　　　分。

三、查訴願人參加原處分機關 103年 5月 10日舉辦之 103學年度體育班特色招生甄選入學羽

球

　　術科測驗，原處分機關於 103年 5月 12日公告錄取名單，訴願人因未獲錄取，於 103年 5

月

　　14日申請複查成績，嗣原處分機關審查後，仍未錄取訴願人。有原處分機關 103學年度

　　體育班特色招生甄選入學招生簡章、羽球項目術科成績換算對照表、103年 5月 12日公告

　　錄取名單、103年 5月 26日 103學年度體育班特色招生委員會第 2次會議紀錄暨所附訴願

人

　　羽球項目術科測驗成績修正審查表等影本及羽球項目術科測驗錄影光碟 1片附卷可稽，

　　是原處分機關所為處分，固非無據。

四、惟查原處分機關舉辦之 103學年度體育班特色招生甄選入學招生簡章業依前揭高級中等

　　學校多元入學招生辦法第 20條及高級中等學校體育班特色招生甄選入學作業要點第 5點



　　等規定，經教育局審查通過並報請教育部備查後公告在案；且查該招生簡章明定羽球術

　　科測驗之甄選時間為 103年 5月 10日上午 10時，及該成績換算對照表規定單打或雙打比

賽

　　，每人比 5分新制，比賽結果不列入評分成績；然據原處分機關 103年 6月 25日北市成

中

　　學字第 10330661800號函所附訴願答辯書陳明「......理由......三、......（一）...

　　 ...因天候因素恐影響測驗進行之慮......及當天本校同時有三隊（田徑、手球及羽球

　　）測驗場地均在操場有所衝突，經三隊教練協調，決議由羽球隊先用操場進行 3000公尺

　　......測驗......（二）......招生簡章附件註明測驗項目之單打或雙打測驗之得分結

　　果，不作為評審評分依據，故於選擇新制或舊制的比賽規定，並不致影響考生之技術表

　　現優劣，另評審於賽前已經說明舊制內涵，比賽中有學生站錯位置由學長協助其正確站

　　位。改用舊制比賽規則，能增加考生在球場上技術展現的時間，實有利於評審對於考生

　　技術的觀察......。」則原處分機關於測驗當日變更測驗之時間及比賽規則屬實，顯與

　　上開招生簡章及成績換算對照表等規定不符。是原處分機關甄選程序有無瑕疵？尚有疑

　　義。從而，為求原處分之正確適法及維護訴願人之權益，應將原處分關於未錄取訴願人

　　部分撤銷，由原處分機關於決定書送達之次日起 30日內另為處分。另原處分錄取名單部

　　分，尚不影響訴願人權益，是此部分仍予維持。

五、又本件原處分機關 103年 5月 12日公告錄取名單關於未錄取訴願人部分既經撤銷，則訴願

　　人依訴願法第 67條第 2項及第 69條第 1項規定申請本件實體事實之調查證據、鑑定等節

，

　　已無進行之必要；至申請保全證據乙節，亦經原處分機關檢送本次羽球項目術科測驗錄

　　影光碟在案。併予敘明。

六、綜上論結，本件訴願為部分無理由，部分為有理由，依訴願法第 79條第 1項及第 81條，

　　決定如主文。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　訴願審議委員會主任委員　丁　庭　宇（公出）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　蔡　立　文（代理）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　王　曼　萍

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　劉　宗　德

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　紀　聰　吉

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　戴　東　麗

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　柯　格　鐘

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　葉　建　廷

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　范　文　清



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　傅　玲　靜

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　委員　吳　秦　雯

中華民國　　　　　103　　　　　 年　　　　 7　　　　　月　　　　　22　　　　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　市長　郝龍斌

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法務局局長　蔡立文決行

如對本決定不服者，得於本決定書送達之次日起 2個月內，向臺北高等行政法院提起行政訴

訟。（臺北高等行政法院地址：臺北市士林區文林路 725號）


